SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

I. US 191/2024-70

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu Milosa Mad’ara a sudcov
Jany Baricovej (sudkyha spravodajkyha) a Miroslava Durisa v konani podla &l. 127 Ustavy
Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatelov || GcNENzNG
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Bratislava, proti postupu Okresného sudu Bratislava IV v konani vedenom pod sp. zn. 22C/64/2021
a postupu Mestského stidu Bratislava IV v konani vedenom pod sp. zn. B4-22C/64/2021 takto

3

rozhodol:

1. Postupom Mestského sudu Bratislava IV (povodne Okresného sudu Bratislava IV) v konani
vedenom pod sp. zn. B4-22C/64/2021 (poévodne sp. zn. 22C/64/2021) bolo poruSené
zakladné pravo st'azovatel'ov na prerokovanie ich veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky a pravo na prejednanie ich zaleZitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6
ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zakladnych slobdd.

2. Mestskému sudu Bratislava IV prikazuje, aby vkonani vedenom pod sp. zn.
B4-22C/64/2021 konal bez zbyto¢nych prietahov.

3. Stazovatelom priznava financné zadostucinenie 1 000 eur kazdému z nich, ktoré im j e
Mestsky sud v Bratislava IV povinny zaplatit do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto
nalezu.



4. Mestsky sud BratislavaIV je povinny nahradit’ stazovatelom trovy konania 7 974,38 eur
a zaplatit ich pravnemu zastupcovi stazovatelov do dvoch mesiacov od pravoplatnosti
tohto nalezu.

5. Vo zvysnej Casti Ustavnej staznostinevyhovuje.

Odovodnenie:

L
Ustavna st’aznost’ st'azovatel’ov a skutkovy stav veci

1. Ustavny std Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sad“) uznesenim ¢&. k. I. US 191/2024-42
z 3. aprila 2024 prijal na d’alSie konanie v celom rozsahu v poradi druhu ustavnu staznost
stazovatel'ov, ktorou sa doméhaji vyslovenia porusenia svojho zédkladného prava na prerokovanie
veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky ( d’alej len ustava®)
a prava na prejednanie ich zalezitosti v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
Pudskych prav a zakladnych slobod (d’alej len ,,dohovor*) postupom Okresného sudu Bratislava IV
(d’alej aj ,,okresny sud*) v konani vedenom pod sp. zn. 22C/64/2021 a postupom Mestského sudu
Bratislava IV (d’alej aj ,,mestsky sud“) v konani vedenom pod sp. zn. B4-22C/64/2021 (d’alej len
»hapadnuté konanie®). Stazovatelia tieZ navrhuji, aby ustavny std prikdzal mestskému sudu
v napadnutom konani konat bez zbytocnych prietahov, priznat im primerané finan¢né
zadost'u¢inenie kazdému z nich v sume 4 000 eur a nahradu trov konania pred ustavnym sudom.

2. Z opakovane podanej Gstavnej staznosti a ostatného spisového materialu vyplyva, zZe staZzovatelia
podali 5. decembra 2021 na pévodne prisluSnom Okresnom sude Bratislava IV (do 31. méja 2023)
Zalobu o urcenie, ze nehnutelnosti v nej oznafené patria do dedi¢stva. Opisujic chronologicky
priebeh napadnutého konania, staZovatelia zdoraziiuju, Ze napadnuté konanie trva uz viac ako 2
roky, pricom dosial’ sa vo veci neuskuto¢nilo ani jedno pojednavanie, hoci tomu ni¢ nebranilo.
Poslednym ukonom sudu bolo overovanie stavu vedeného trestného konania (16. marca 2023),
¢o povazuju za nadbyto¢ny Ukon, ked’Zze v danom Case obzaloba proti zalovanej uz bola davno
podand (28. oktobra 2022, pozn.) a samotny vysledok trestného stihania nie je pre rozhodovanie
o podanej Zalobe stazovatel'ov podstatny. Zotrvavaju na svojom nazore, ze konajuci sud postupuje
v ich veci ,,... nekoncentrovane, chaoticky, bez rozmyslu, vykonavajuc zbytocné procesné ukony,
ktorymi doslova predstiera cinnost... .

2.1. Obsahovo 1argumentacne je predlozend uUstavna staznost totoznd s prvou Ustavnou
staznostou stazovatel'ov namietajucou poruSenie nimi uvedenych prav postupom okresné¢ho sudu
v napadnutom konani, ktor(i ustavny sid uznesenim sp. zn. IL. US 346/2023 z27. juna 2023
odmietol ako zjavne neopodstatnent, ked vtedajsiu dizku rozhodovania okresného sidu do podania
prvej ustavnej staznosti (19. marca 2023, pozn.) nevyhodnotil za nezluciteInti so zakladnym
pravom podla €l. 48 ods. 2 istavy a pravom podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru.



II.
Argumenticia staZovatel’ov

3. Stazovatelia namietajii absolitnu necinnost mestského sudu, ked'ze od zacatia napadnutého
konania v roku 2021 sa ukony sudu obmedzili iba na zasielanie pisomnych podani stran sporu
v zmysle § 167 Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*), vo veci nebolo dosial’ nariadené
ani jedno pojednavanie, konajici sud neberie ohl'ad na vysoky vek viacSiny stazovatelov ani
na skuto¢nost’, e celkova dizka konania sa moze prediZit na tri aZ $tyri roky, ked’ze konanie nie je
meritérne skon¢ené ani len pred sidom prvej inStancie.

1.
Vyjadrenie mestského sudu

III.1. Vyjadrenie mestského sudu:

4. Mestsky sud k obsahu ustavnej staznosti, o ktoré ho poziadal ustavny sud eSte vo faze jej
predbezného prerokovania podla § 56 ods. 6 vetou za bodkociarkou zakona ¢. 314/2018 Z. z.
o Ustavnom stde Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zikonov v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,zdkon o Ustavnom stde*) vo svojom vyjadreni sp. zn.
1SprV/208/2024 z 18. marca 2024, ktorého sucastou je stanovisko zdkonného sudcu, k podstate
ustavnej staznosti uviedol, Zze v zmysle Upravy zo 4. aprila 2023 bolo vo veci nariadené
pojednavanie na 14. jun 2023 (¢. 1. 250), pravny zastupca stazovatelov si predvolanie prevzal
13. aprila 2023 (doruCenka na ¢&. 1. 253). Nasledne stazovatelia elektronickym podanim 8. méja
2023 dorucili podanie s ndzvom ,,Predlozenie dokazov* (¢. 1. 257), ktoré sud doposlal zalovane;j
19. mgja 2023. V zmysle Gpravy z toho isté¢ho dia (€. 1. 268) bol termin nariadeného pojednavania
zruseny z dévodu zmeny rozvrhu prace Okresného sudu Bratislava IV dodatkom €. 4 s tym, ze novy
termin pojedndvania ur¢i novy zakonny sudca/sudkyna. Zékonny sudca, ktorému bola vec pridelena
19. méja 2023 (€. 1. 271), nariadil vo veci pojednavanie na 22. april 2024. V tejto stvislosti sudca
tiez skonStatoval, ze sudcom je od 11. maja 2023 a v dbsledku prerozdelenia veci po ostatnych
kolegoch mal k 31. decembru 2023 pridelenych 214 nevybavenych wveci, zktorych 118
nerozhodnutych, pricom nerozhodnutych veci starSich ako 8 rokov je 11, nerozhodnutych veci
star§ich ako 5 rokov je 28 a starSich ako 4 roky je 39, teda pred vecou stazovatel'ov je 78 vect, ktoré
predchadzaji roku podania zaloby st'azovatel'ov a ktoré musi v zdujme zabezpec€enia konania sidu
bez prietahov a v primeranej lehote riesit’ prednostne. Zdoraznil, Ze napriek tomu vyvija maximalne
usilie, aby mohol v jemu pridelenych veciach rozhodnut’ ¢o najskor, o com sved¢i aj jeho procesny
postup vo veci stazovatel'ov.

I11.2. K ustnemu pojednavaniu:

5. Ustavny sud upustil od ustneho pojednavania, ked’ze na zéklade podani ucastnikov konania
a predloZzeného sudneho spisu je zrejmé, Ze od ustneho pojedndvania nemozno ocakéavat’ d’alSie
objasnenie veci (§ 58 ods. 3 zédkona o tstavnom sude).



IV.
Postidenie dovodnosti ustavnej st’aZnosti

6. Podstata namietok stazovatelov v suvislosti s namietanym porusenim zékladného prava
na prerokovanie ich veci bez zbyto¢nych prietahov aprava naprejednanie ich zalezitosti
v primerane] lehote je zalozena na tvrdeni o bezdovodnej necinnosti mestského sudu s poukazom
na diZku trvania sudneho sporu (viac ako 2 roky) bez uskutoénenia ¢o i len jediného pojednavania.

7. UGelom zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
ustavy (to plati, aj pokial’ ide o pravo na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6
ods. 1 dohovoru — m. m. I. US 304/2021, I. US 444/2021, pozn.) je odstranenie stavu pravnej
neistoty, v ktorej sa nachadza osoba domahajuca sa rozhodnutia vSeobecného sudu. Samotnym
prerokovanim veci na sude sa pravna neistota osoby domahajicej sa rozhodnutia neodstranuje.
K stavu pravnej istoty dochadza zasadne az pravoplatnym rozhodnutim sudu alebo inym zdkonom
predvidanym spdsobom znamenajicim nastolenie pravnej istoty inak ako pravoplatnym
rozhodnutim (m. m. II. US 118/2019, I. US 250/2020).

8. Pri posudzovani otazky, ¢i v okolnostiach konkrétneho sudneho konania doslo k zbytocnym
prietahom, a tym aj k poruSeniu zédkladného prava podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy, ustavny sud v sulade
s doterajSou judikatarou [I. US 17/2022, rozsudky Eurdpskeho stdu pre Pudské prava vo veci
Frydlender v. Franctizsko z 27. 6. 2000, staznost’ ¢. 30979/96, a vo veci Zaborsky a Smarikova
v. Slovensko zo 16. 12. 2003, staznost’ ¢. 58172/00] zohl'adituje (1) pravnu a fakticka zlozitost
veci, o ktorej vSeobecny sud rozhoduje, (2) spravanie ucastnika stidneho konania a (3) postup
samotného stdu, a prihliada sa pritom aj na vyznam konania pre staZovatela.

9. Pokial’ ide o kritérium pravna a faktickd zloZitost’ veci, predmetom napadnutého konania je
urovacia zaloba vo vzt'ahu k nehnutelnostiam, ktoré patria do dedi¢stva a ktoré porucitelka
darovala zalovanej. Podl'a ndzoru ustavného sudu vec nevykazuje pravnu ani skutkovll naro¢nost,
uvedené nebolo indikované ani konajicim sudom v jeho vyjadreni. V spravani stazovatel'ov neboli
zistené Ziadne skuto¢nosti, ktoré by negativne vplyvali na celkova dizku napadnutého konania.

10. V pripade postupu okresného stidu aj mestského sudu treba konStatovat, Ze okresny sud
po podani Zaloby 5. decembra 2021 realizoval v napadnutom konani len nevyhnutné tkony spojené
s jej podanim a procesné ukony dorucovania repliky a dupliky sporovym stranam (§ 167 ods.1, 3, 4
CSP). Nasledne mozno ustalit’ necinnost’ v postupe okresného sudu od posledného procesného
ukonu 16. marca 2023 (zistovanie stavu trestného konania vedeného proti Zalovanej na Mestskom
stude Bratislava I pod sp. zn. B4-2T/72/2022, pozn.) aZz do nariadenia pojedndvania mestskym
stdom, ktoré sa uskuto€nilo 22. aprila 2024 a bolo odro¢ené na icel vyhldsenia rozsudku na 22. maj
2024. Mestsky sud vo veci stazovatel'ov meritorne rozhodol rozsudkom ¢. k. B4-22C/64/2021-303
z22. maja 2024, ktorym Zalobe staZovatelov v celom rozsahu vyhovel a priznal im narok
na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. Po doruceni rozsudku sporovym strandm (rozsudok bol
dorucCeny pravnemu zastupcovi zalobcov 22. maja 2024 a pravnej zastupkyni zalovanej 7. juna
2024, pozn.) v Case rozhodovania Ustavného sudu o Ustavnej staznosti eSte plynie lehota na podanie
opravného prostriedku, a teda napadnuté konanie nie je zatial’ pravoplatne skoncené.

11. V konklizii uvedeného Ustavny siid uzatvara, Ze napadnuté konanie napriek tomu, Ze netrva esSte
ani celé tri roky, je poznacené zbyto¢nymi prietahmi v postupe konajiceho sudu, ktorymi doslo



k poruseniu oznacenych prav stazovatelov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy ac¢l. 6 ods. 1 dohovoru.
S ohl'adom na meritorne rozhodnutie veci stazovatel'ov (s minimdlnym c¢asovym odstupom
po podani ustavnej staznosti) konStatuje, Ze mestsky sid plynule pristapil aj k dorucovaniu
rozsudku stranam sporu. Napriek obnovenej ¢innosti mestského sudu, beruc do tivahy, ze napadnuté
konanie nie je pravoplatne skoncené, ustavny sud prikazal mestskému sudu konat’ v nom bez
zbyto¢nych prietahov (bod 2 vyroku tohto nalezu). Formulovany prikaz sa vztahuje na vSetky
nadvézujuce fazy napadnutého konania, ktoré zavisia od procesnej aktivity zalovanej (procesné
ukony smerujuce k predlozeniu veci sudu druhej inStancie na rozhodnutie o podanom odvolani,
rozhodovanie o vyske trov konania, pozn.).

V.
Priznanie primeraného finanéného zadost'u¢inenia

12. Stazovatelia sa v Ustavnej staznosti domdahaju, aby ustavny sud kazdému znich priznal
primerané finanéné zadostudinenie v sume 4 000 eur. Ustavny sid vzhladom na okolnosti
posudzovane]j veci povazoval za potrebné priznat' staZzovatel'om finan¢né zadostucinenie, majlc
pritom na pamiiti, Ze cielom priznania primerané¢ho finanéného zadost'u€inenia je zmiernenie ujmy
pocitovanej z porusenia zdkladnych prav alebo slobod zarucenych ustavou, resp. zavidznou
medzinarodnou zmluvou, nie ziskanie iného majetkového prospechu. Pri uréeni primeraného
finan¢ného zadostuéinenia vychadzal zo zédsad spravodlivosti aplikovanych Eurépskym sidom pre
ludské prava, ktory spravodlivé finanéné zadostucinenie podla ¢l. 41 dohovoru priznava
so zrete'om na konkrétne okolnosti pripadu.

13. Pri ustaleni sumy finanéného zadost'u€inenia priznaného stazovatel'om ustavny sud prihliadal
primarne na celkovu dizku napadnutého konania vedeného pred okresnym siidom (od 4. decembra
2021) v trvani 2 rokov a 5 mesiacov a obdobie neginnosti v trvani takmer jedného roka. Ustavny
sud pritom zohladnil aj svoju doterajSiu judikatiru, v zmysle ktorej enormnd zat'aZenost
vSeobecnych sudov hrani¢iaca s ich schopnostou zabezpecit' relevantnom case (obvykly) riadny
chod organov verejnej moci (€o sa nateraz osobitne prejavilo v suvislosti s tzv. sidnou mapou)
moZe pri priznani priznania primeran¢ho finanéného zadost'u¢inenia predstavovat’ okolnost” hodnu
osobitného zretel'a [IV. US 471/2012 (ZNaU 29/2013)]. Vzhl'adom na uvedené rozhodol o priznani
financného zadost'ucinenia stazovatel'om v sume 1 000 eur kazdému z nich (bod 3 vyroku tohto
nalezu) a vo zvySku pozadovaného primerané¢ho finanéného zadost'u€inenia Ustavnej st'aznosti
stazovatel'ov nevyhovel (bod 5 vyroku tohto nalezu).

VL.
Trovy konania

14. O nadhrade trov konania ustavny sud rozhodol podla § 73 ods. 3 zikona o Gstavnom sude
a z titulu trov pravneho zastipenia priznal stazovatel'om sumu 7 974,38 eur (bod 4 vyroku tohto
nalezu). V tejto suvislosti zaroven dava do pozornosti, Ze § 73 zakona o Ustavnom side svojou
Struktarou (vzt'ah ods. 1 a 3) pravo na nadhradu trov konania pred ustavnym sidom nestavia do
narokovatelnej polohy (IIl. US 209/2020, I. US 238/2021, 1. US 675/2023).

15. Pri vy¢isleni ndhrady trov konania tstavny siid vychadzal z § 1 ods. 3, § 11 ods. 3, § 13a ods. 1
pism. a) ac), § 16 ods. 3 a § 18 ods. 3 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky



€. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,vyhlaska®). Advokatovi patri ndhrada trov konania za dva tkony
pravnej sluzby vykonané v roku 2024 (priprava a prevzatie pravneho zastupenia, podanie Ustavnej
staznosti). Odmena za jeden ukon pravnych sluzieb za rok 2024 v zmysle § 11 ods. 3 vyhlasky
predstavuje sumu 343,25 eur, zniZend vzhl'adom na pocet stazovatelov o 50 % sumu 171,62 eur.
Takto stanovend odmena spolu s rezijnym pauSalom 13,73 eur predstavuje pri 17 stazovatel'och
sumu 6 645,32 eur. Vyjadrenia st'azovatelov z 9. aprila 2024, 20. maja a 23. maja 2024 ustavny sud
nepovazoval za podania relevantné pre jeho rozhodnutie a preto zan stazovatel'om nahradu trov
nepriznal. Priznani odmenu tustavny sud zvysil o 20 % DPH, ktorej je pravny zastupca
stazovatel'ov platitelom (§ 18 ods. 3 vyhlasky), priznand néhrada tak predstavuje sumu celkom
7 974,38 eur.

16. Priznanti nahradu trov pravneho zastupenia (bod 4 vyroku tohto ndlezu) je mestsky sud povinny
uhradit’ na ucet pravneho zastupcu stazovatelov (§ 62 zédkona o Ustavnom sude v spojeni s § 263
CSP) oznaceného v zahlavi tohto nalezu v lehote dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 18. jina 2024

Milo§ Mad’ar
predseda senatu



